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Dane: spravodliva vyska

urokov z omeskania

Ak Vam spréavca dane
zadrzi nadmerny
odpocet na dani

z pridanej hodnoty,
mate narok na urok

z omeskania. Ani
sudne autority vSak
nemaju na vysku uroku
z omeskania jednotny
nazor.

Podstata uroku z omeskania
pri zadrzani nadmerného od-
poctu
V praxi danovych subjektov je
bezné, Ze spravca dane vykona
danovu kontrolu, a to za tice-
lom zistenia alebo preverenia
skuto¢nosti rozhodujtcich pre
spravne uréenie dane alebo
dodrziavania osobitnych pred-
pisov. V pripade, ak je dariova
kontrola zamerand na oprav-
nenost nadmerného odpoétu
DPH, spravca dane nadmerny
odpocet nevrati, ale zadrzi ho
az do skoncenia danovej kon-
troly. Datlovy poriadok urcuje,
Ze danova kontrola méze trvat
maximalne jeden rok. Na strane
druhej, je potrebné vziat do tva-
hy skutocnost, Ze pocas danovej
kontroly mé6zu nastat okolnosti,
ktoré spbsobia prerusenie ply-
nutia lehét na vykon dariovej
kontroly, ¢im s¢itanim cistého
¢asu trvania danovej kontroly
moZe trvat viac ako jeden rok.
Pocas celého trvania darnovej
kontroly nadmerny odpocet nie
je vrateny daniovému subjektu,
ale spravca dane ho zadrziava.
Zadrzanie moze vyvolat urcité
negativne dosledky na prijmovej
stranke daniového subjektu. Za
Ucelom zmiernenia negativnych
dopadov zadrzania nadmerného
odpoctu bol s ti¢innostou od
01.01.2017 na zdklade novely
zakona ¢. 222/2004 Z. z. o dani
z pridanej hodnoty doplneny in-
Stitat droku z omeskania za za-
drzany nadmerny odpocet, kto-
ry ma prioritne predstavovat na-
hradu za zadrzanie nadmerného
odpoctu pocas datiovej kontroly
po uplynuti ustanovenej lehoty
na jeho vrétenie platitelovi.
Urok z omeskania bolo za-
vedeny pod tlakom povinnosti
zosuladenia vnuitrostatneho
pravneho poriadku s normami
EU. Zavedeniu ndhrady, resp.
uroku za zadrzanie nadmerného
odpoc¢tu predchadzala judika-
tara Sudneho dvora Eurépskej
Unie, ktord v ramci zodpove-
dania prejudicialnych otazok
dala odpoved na vyklad ¢lanku
18 ods. 4 Siestej smernice Rady
o zosuladeni pravnych predpi-
sov Clenskych $tatov na dani
z obratu, zmenenej a doplnenej
¢lankom 183 ods. 1 Smernice Ra-
dy 2006/112/ES o spoloénom sys-
téme DPH vratane jej dodatkov
v oblasti vratenia nadmerného
odpoctu pocas danovej kontroly.

Kedy, v akej vyske a za aké
obdobie vznika danovému
subjektu pravo na zurocenie
nadmerného odpoctu na dani
z pridanej hodnoty ?

Ako vyplyva z Danového
poriadku v platnom zneni,

v zmysle ustanovenia § 79a ods.
1. platitelovi dane je priznany
narok na nahradu za zadrzanie
nadmerného odpoctu v pripade,
ak danovy drad zacal danovu
kontrolu v lehote na vratenie
nadmerného odpoctu a sucas-
ne nadmerny odpocet nebol
vrateny do uplynutia Siestich
mesiacov od posledného dia
lehoty na vratenie nadmerného
odpoctu. Platitel ma narok na
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urok z nadmerného odpoctu vo
vyske dvojndsobku zakladnej
urokovej sadzby ECB, ak tento
dvojnasobok zdkladnej trokovej
sadzby nedosiahne 1,5 % p.a.,
pri vypocte uroku z nadmerné-
ho odpoctu sa uplatni sadzba vo
vyske 1,5 % p.a.. Urok sa vypo-
¢ita zo sumy vrateného nadmer-
ného odpoctu, a to za kazdy den
od uplynutia Siestich mesiacov
odo dna nasledujiceho po uply-
nuti lehoty na vratenie nadmer-
ného odpoctu.

Je vSak mozné povazovat
vysku uroku 1,5% p.a. za prime-
ranu a spravodlivi? Je mozné
predmetnt vysku povazovat
za ekvivalentnu a spravodlivi
v komparacii napriklad s pri-
znanim droku pri vrateni da-
fiového preplatku? V pripade,
ak mad danovy subjekt narok na
vratenie daniového preplatku,
poda ziadost o jeho vrétenie a ak
spravca dane vrati predmetny
preplatok po lehote na vratenie
danového preplatku, danovy
subjekt ma narok na trok vo
vyske trojnasobku urokovej sa-
dzby ECB, ak trojnasobok nedo-
siahne 10% p.a., tak sa pouzije
prave sadzba 10% p.a..

Otazne je, preco pri vrateni
nadmerného odpoctu sa uplat-
fuje vyska droku len 1,5% p.a.

a pri vrateni dafiového preplatku
vyska troku 10% p.a. ?! Rozdiel

v nazerani na vysku drokov je es-
te vyznamnejsi v pripade, ak po-
vinnost porusi danovy subjekt.

V zmysle ustanovenia § 156 ods.
2 Danového poriadku, v pripade,
ak danovy subjekt nesplni povin-
nost financnej povahy, spravca
dane mu vyrubi urok z omes-
kania z dlZnej sumy, priCom pri
vypocte sa pouZije Stvornasobok
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zakladnej urokovej sadzby ECB
a v pripade ak stvornasobok
zakladnej urokovej sadzby ECB
nedosiahne 15 % p.a., pri vypoc-
te Uroku z omeskania sa pouzije
sadzba 15 % p.a..

Otdzka, ktorou sa neustdle za-
oberame v ramci sudnych poda-
ni je ta, ¢i je spravodlivé a v su-
lade s pravnymi predpismi EU,
ak daniovému subjektu v zmysle
vnutrostatnych pravnych pred-
pisov vznikd narok na nahradu,
resp. urok za oneskorené vrate-
nie nadmerného odpoctu DPH
aZ po uplynuti lehoty 6 mesiacov
odo dna, ked mal byt daflovému
subjektu vrateny nadmerny od-
pocet a tento Urok je len vo vys-
ke 1,5% p.a., oproti 15% p.a., na
ktoré ma ndrok Statny rozpocet
v pripade poruSenia povinnosti
danovym subjektom.

Mozny obrat v nazorovej

a argumentacnej linii ?

Mame za to, Ze v zmysle judi-
kattry Stidneho dvora Eurép-
skej unie, podla ktorej, ak pri
zadrzani nadmerného odpoctu
zdanitelna osoba docasne
nemoze disponovat financ-
nymi prostriedkami vo vyske
nadmerného odpoc¢tu DPH,

je postihnutd hospodarskym
znevyhodnenim, ktoré by malo
byt kompenzované zaplatenim
urokov, ¢im je zarucené dodr-
Zanie zasady danovej neutrality.
Vnutrostatne pravne poriadky
kazdého ¢lenského statu musia
stanovit podmienky, za akych
sa maju zaplatit uroky z omes-
kania, pricom pri tomto musia
reSpektovat zasady ekvivalencie
a efektivity tak, ako su tieto za-
sady vykladané Stidnym dvorom
Eurdpskej unie.

Dobrou spravou pre dafiové
subjekty je, Ze napriek tomu,

Ze pravne posudenie uvede-
nych otazok uz vyslovil Naj-
vy$$i spravny sud Slovenskej
republiky vo svojom skorSom
rozhodnuti, spis. zn. 3 Szfk
4/2019, senat 2Szfk, ktory pred-
metnu problematiku aktudlne
posudzuje, predlozil vec tzv.
velkému sendtu, z dévodu, ze
sa chce odchylit od predcha-
dzajtcej rozhodovacej ¢innosti
v Casti kedy, v akej vyske a za
aké obdobie vznika danovému
subjektu pravo na zurocenie
nadmerného odpoctu na dani
z pridanej hodnoty. Na toto pre-
lomové rozhodnutie sa v tomto
obdobi ¢aka a jeho vydanie pri-
nesie zasadny zlom a vyrazny
posun v proporcionalite tirokov
z omeSkania, ktoré je povinny
platit spravca dane a dafiovy
subjekt.

Podla mienky predkladajice-
ho stdu Stdny dvor Eurdpskej
Unie lehotu Sest az dvandst
mesiacov od zacatia dafiovej
kontroly na vratenia zadrza-
ného nadmerného odpoctu
nepovazoval za primerand vo
svojej judikature. Z tohto dévo-
du predkladajici senat uvadza,
Ze stazovatelovi musel vzniknut
narok na zirocenie zadrzaného
nadmerného odpoctu skor, ako
by uplynulo ¢o i len Sest mesia-
cov trvania danovej kontroly, le-
bo uz v tom momente by dariova
kontrola podla zaverov Stidneho
dvora Eurdpskej inie trvala ne-
primerane dlho.

Uvedené moze mat mimo-
riadne pozitivny vplyv na kom-
penzaciu danovych subjektov za
oneskorené vratenie nadmerné-
ho odpoctu.
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Jednou zo $pecializacii
advokatskej kancelarie
KVASNOVSKY & PARTNERS

| ADVOKATI je oblast daiového
prava, zastupovanie v danovych
kontrolach a sudnych sporov.

Specializujeme sa na otazky
danovej exekucie a pravidelne
identifikujeme formy nezékonnosti
konania spravcov dane.

Uginne je mozné takémuto stavu
predchadzat v prvom rade
déslednou a predchadzajucou
pripravou na spravcom dane
oznamenu danovu kontrolu

a doéslednym uplatfiovanim prav
danového dIznika ako vytvaranim
pravnej protivahy voci Sirokym
opravneniam spravcu dane
amnozstvu institdtov, ktoré ma
spravca dane moznost pouzivat.

Pravne poradenstvo

a zastupovanie v oblasti danového
prava vykonava advokéatska
kancelarie zo sidla advokatskej
kancelarie v Bratislave, ako aj

z pobocky advokatskej kancelarie

v Kosiciach, aby boli efektivne a bez
zvySenych pridruzenych nakladov
zabezpecované potreby klientov

v rdmci celej Slovenskej republiky.

JUDr. Milo$ Kvasiovsky
zakladatel advokatskej kancelarie
KVASNOVSKY & PARTNERS |
ADVOKATI

Mar. Patrik Spirko

senior pravnik a veduci timu
dafového prava advokatskej
kancelarie KVASNOVSKY
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Kontaktné udaje:

Sidlo (doruéovacia adresa)/Head
Office (postal address):
KVASNOVSKY & PARTNERS |
ADVOKATI s.r.0.

Apollo Business Centrum I,

blok A

Prievozska 4, 82109 BRATISLAVA,
Slovenska republika

Pobocka/Branch Office:
Husinecka 10, 130 00 PRAHA,
Ceska republika

Stefanikova 26, 040 01 KOSICE,
Slovenska republika
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